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1. GIRIS

Sunulan raporda 2018-2019 Akademik yili sonunda yatay gec¢is Sinavi ile liniversitemizden
ayrilan ogrencilerin gitme nedenlerini belirlemek amaciyla uygulanan “Istanbul AREL
Universitesi YGS Ile Giden Ogrenci Anketi” ne cevap veren toplam 104 6grencinin verdigi
cevaplarin analizleri yer almaktadir. YGS ile giden 6grenci ilgili akademik birim sekreterleri
tarafindan uygulanmis olup, sonuglar EBYS fizerinden Rektorliige iletilmistir. Anket iki
kisimdan olusmaktadir (Ek IAU YGS Anketi):

1. Kisisel bilgilerin soruldugu 8 soru

2. Istanbul Arel Universitesi'nden YGS ile ayrilmak istemelerinde etkili olan faktdrlerin ne

derece etkili oldugunun soruldugu 15 soru

Anketin birinci kisminda sorulan sorular ile burs durumu, sinif, tercih sirasi tercih puant,
ve Istanbul’da kaldig1 yer hakkinda bilgileri edinmek amaclanmistir. Anketin ikinci kisminda
sorulan sorular ile &grencilerin Universiteden ayrilmak isteyen Ogrencilerin bu karari
almalarinda etkili olan faktoriin ve bu faktoriin ne derece etkili oldugunun sorgulanmasi
amaclanmustir.

Ankete katilan Ogrencilerin {iniversiteye yerlestiklerinde aldiklar1 bursluluk oranlari
Tablo 1.1 de verilmistir.

Tablo 1.1. Ankete katilan 6grencilerin Burs dagilimlari

Cevap n %

%100 20 19
%50 39 38
%25 1 1

iicretli 44 43

Toplam 104 100

Ankete katilan 6grencilerin tiniversitenin hangi fakiiltelerine yerlestiklerinin dagilimi
Tablo 1.2 de verilmistir.

Tablo 1.2. Ankete katilan 6grencilerin fakiiltelerine yerlestiklerinin dagilimi

Cevap %
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 17 20
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Meslek Yiiksekokulu 29 35
Mihendislik-Mimarlik Fakiiltesi 15 18

Saglik Bilimleri Yiiksekokulu 15 18
Sosyal Bilimler Enstitiisit 1 1
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 4 5

Iletisim Fakiiltesi 1 1

82 100



Ankete katilan 6grencilerin gegis esnasindaki bulunduklart sinif dagilimi Tablo 1.3 de
verilmistir.

Tablo 1.3. Ankete katilan dgrencilerin gegis esnasindaki bulunduklari sinif dagilimi
Cevap %
1. sif 22
2. smif 57
3. smif 14
4, smf 4
Hazirlik 3
Toplam 100

Ankete katilan 6grencilerin bolimlere gore dagilimi Tablo 1.4 de verilmistir.

Tablo 1.4. Ankete katilan dgrencilerin Boliimlere gore dagilimi

Cevap n %
1 1
12 10
1 1
1 1
2 2
Bilgisayar
Miihendisligi(ingilizce) 2 2
2 2
1 1
2 2
4 4
3 3
2 2
2 2
13 11
1 1
4 4
1 1



Hemsirelik
insaat Miihendisligi
isletme
isletme(ingilizce)
Moda Tasarim
Mimarhk
Molekdler Biyoloji ve Genetik
Mitercim Tercimanlik
Psikoloji
Psikoloji Klinik Psikoloji
Sivil Havacilik Kabin Hizmetleri

Radyo ve Televizyon
Programciligi

Saglik Yonetimi

Tibbi Dokiimantasyon ve
Sekreterlik

Sosyal Hizmet
Sosyoloji
Tibbi Goriintiileme Teknikleri
Tibbi Laboratuvar Teknikleri
Turk Dili ve Edebiyati

Uygulamali ingilizce Ve
Cevirmenlik

Uluslararasi iliskiler

Uluslararasi Ticaret ve Finans
(ingilizce)
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Ankete katilan 6grencilerin {iniversiteye giris puan bilgileri incelendiginde, ortalama
274,53 puan ile yerlestikleri goriilmiistiir (Tablo 1.5).

Tablo 1.5. Ankete katilan dgrenci OSYM puan tablosu

Ogrenci OSYM Puan

Minimum 189,03
Maksimum 449,24
Ortalama Puan 274,53

2. YGS ile Gitme Nedeninde Etken Faktor ve Derecesi

Anketin 6grencilerin gitmesinde etken faktor ve etken derecesini belirleyen ikinci kismi
analiz edildiginde, birinci soru olan “Arel {iniversitesinin digaridaki taninirlig1” sorusuna tiim
ogrenciler cevap vermistir. Bu soruya cevap veren ogrencilerin %13.98’i {iniversitenin
taninirhiginin kararlarinda oldukga etkili oldugunu belirtirken, %83.87’si etkili olmadigin
belirtmistir (Tablo 2.1, Sekil 2.1).
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Tablo 2.1. “Arel tiniversitesinin disaridaki taninirligi” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

2 215
13 13.98
78 83.87
93 100
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Tamamen etkili Oldukga etkili Etkili Degil

Sekil 2.1. “Arel iiniversitesinin disaridaki taninirlig1” sorusuna verilen cevap dagilimi

Ankette sorulan ikinci soru olan “Kampiisiin uzakligi” sorusuna cevap veren 97
ogrencinin %21.65’i kampiisiin uzakliginin kararlarinda tamamen etkili oldugunu belirtmistir.

Ogrencilerin %51.55’i ise kampiisiin uzakligmin kararlarinda etkili olmadigini belirtmistir
(Tablo 2.2, Sekil 2.2).



Tablo 2.2. “Kampiisiin uzaklig1” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 21 21.65

Olduke¢a Etkili 26 26.80
Etkili Degil 50 51.55
Toplam 97 100

Kampdustn uzaklig
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Sekil 2.2. “Kampiisiin uzaklig1” sorusuna verilen cevap dagilimi

Ogrencilerin {iniversiteden ayrilma gerekcelerinden kampiise ulagimin etkisini
belirlemek iizere sorulan “Kampiise ulasim” sorusuna 6 6grenci cevap vermistir. Sorulan soruya
cevap Ogrencilerin %22.68°’1 kampiise ulasimin kararlarinda tamamen etkili oldugunu,
%25,77’s1 oldukga etkili oldugunu, %51.55’1 ise etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.3, Sekil
2.3).

Tablo 2.3. “Kampiise ulasim” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen EtkKili 22 22.68

Olduk¢a Etkili 25 25.77
Etkili Degil 50 51.55
Toplam 97 100
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Sekil 2.3. “Kampiise ulasim” sorusuna verilen cevap dagilimi
Ankette dordiincii soru olan “Sportif olanaklarin yetersizligi” sorusu ile iiniversiteden
ayrilan 6grencilerin tiniversitenin sportif olanaklar ile ilgili memnuniyet diizeyi farkli agidan
Olglilmiigtiir. Ankete katilan Ogrencilerin  %79.38’1 {iniversitenin sportif olanaklarinin
kararlarinda etkili olmadigin1 belirtmistir (Tablo 2.4, Sekil 2.4).

Tablo 2.4. “Sportif olanaklarin yetersizligi” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

3 3.09
17 1753
77 79.38
97 100

Sportif olanaklarin yetersizligi
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Sekil 2.4. “Sportif olanaklarin yetersizligi” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin besinci sorusu olan “Sosyal ve kiiltiirel olanaklarin yetersizligi” sorusu ile
universitemizin sosyo-kiiltiirel ortaminin 6grencilerin verdigi kararda etkisi Olgiilmiistiir.



Sorulan bu soruya cevap veren ogrencilerin %17.531 tniversitenin sosyal ve Kkiiltiirel
ortaminin kararlarinda oldukg¢a etkili oldugunu, %79.38’i ise etkili olmadigini belirtmistir
(Tablo 2.5, Sekil 2.5).

Tablo 2.5. “Sosyal ve kiiltiirel olanaklarin yetersizligi” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

iﬂ’

Tamamen Etkili 3 3.09
Oldukc¢a Etkili 17 17.53
Etkili Degil 77 79.38
Toplam 97 100

Sosyal ve kulturel olanaklarin yetersizligi
90
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Tamamen etkili Oldukga etkili Etkili Degil

~ 99

Sekil 2.5. “Sosyal ve kiiltiirel olanaklarin yetersizligi” sorusuna verilen cevap dagilimi

Ankette sorulan altinci soru “Kampiisiin fiziki kosullarinin yetersizligi” ile kampiisiin fiziki
kosullarinin 6grencilerin kararlarinda ne derece etkili oldugu arastirilmigtir. Sorulan soruya
cevap veren ogrencilerin %14.58’1 iiniversitenin fiziki kosullarinin ayrilma kararlarinda
oldukga etkili oldugunu belirtirken %70.83’1 etkili olmadigin1 belirtmistir (Tablo 2.6, Sekil
2.6).

Tablo 2.6. “Kampiisiin fiziki kosullarinin yetersizligi” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 14 14.58

Oldukga Etkili 14 14.58
Etkili Degil 68 70.83
Toplam 96 100
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~ 9

Sekil 2.6. “Kampiisiin fiziki kosullarinin yetersizligi”” sorusuna verilen cevap dagilimi

Ankette sorulan yedinci sorusu “Yemekhane ve kafeterya hizmetlerinin yetersizligi” ile
yemekhane ve kafeterya hizmetlerinin 6grencilerin kararlarinda ne derece etkili oldugu
arastirtlmistir. Sorulan soruya cevap veren ogrencilerin %14.43’i yemekhane ve kafeterya
hizmetlerinin ayrilma kararlarinda oldukga etkili oldugunu belirtirken %79.38°1 etkili
olmadigini belirtmistir (Tablo 2.7, Sekil 2.7).
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Tablo 2.7. “Yemekhane ve kafeterya hizmetlerinin yetersizligi”” sorusuna verilen cevap tablosu
6 6.19
14 14.43
77 79.38
o7 100
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Sekil 2.7. “Yemekhane ve kafeterya hizmetlerinin yetersizligi” sorusuna verilen cevap
dagilimi



Anketin sekizinci sorusuna, “Ogretim iiyelerinin/hocalarin yetersizligi” cevap veren
ogrencilerin %78.35’1 bu faktoriin kararlarinda etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.8, Sekil
2.8).

Tablo 2.8. “Ogretim iiyelerinin/hocalarin yetersizligi” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

iﬂ’

Tamamen Etkili 12 12.37
Oldukca EtKili 9 9.28
Etkili Degil 76 78.35
Toplam 97 100

Ogretim Uyelerinin/hocalarin yetersizligi
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Sekil 2.8. “Ogretim iiyelerinin/hocalarin yetersizligi”” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin dokuzuncu sorusu “Derslerin/sinavlarm  zorlugu” olmustur. Ogrencilerin
%88.66si ayrilma kararlarinda derslerin/sinavlarin zorlugunun bir etken olmadigini belirtirken,
%7.22’si oldukga etkili oldugunu belirtmistir (Tablo 2.9, Sekil 2.9).

Tablo 2.9. “Derslerin/sinavlarin zorlugu” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 4 4.12
Olduk¢a Etkili 7 7.22
Etkili Degil 86 88.66
Toplam 97 100
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Sekil 2.9. “Derslerin/sinavlarin zorlugu” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin onuncu sorusunda finiversitede verilen yabanci dil egitiminin &grencilerin
kararlarina olan etkisi arastirillmigtir. “Yabanci dil egitiminin yetersiz olmasi” sorusuna
ogrencilerin %88.66’si kararlarinda etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.10, Sekil 2.10).

Tablo 2.10. “Yabanci dil egitiminin yetersiz olmas1” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

3 3.09
8 8.25
86 88.66
97 100
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Sekil 2.10. “Yabanci dil egitiminin yetersiz olmasi” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin on birinci sorusunda ‘“Devam zorunlulugunun olmasi” sorgulanmustir.
ogrencilerin %93.81°1 kararlarinda etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.11, Sekil 2.11).

11



Tablo 2.11. “Devam zorunlulugunun olmas1” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 2 2.06
Olduke¢a Etkili 4 4.12
Etkili Degil 91 93.81
Toplam 97 100

Devam zorunlulugunun olmasi
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Sekil 2.11. “Devam zorunlulugunun olmasi” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin on ikinci sorusu ile okul iicretinin ayrilma kararinda ne kadar etken oldugu
sorgulanmustir. “Ucretin fazla olmasi” sorusuna 6grencilerin %55.67°si kararlarinda etkili
olmadigini belirtmistir (Tablo 2.12, Sekil 2.12).

Tablo 2.12. “Ucretin fazla olmas1” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 26 26.80

Olduk¢a Etkili 17 17.53
Etkili Degil 54 55.67
Toplam 97 100
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Sekil 2.12. “Ucretin fazla olmas1” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin onigilincii sorusu ile ogrencilerin aldiklar1 egitimin Kkalitesinin ayrilma
kararinda ne kadar etken oldugu sorgulanmistir. “Egitimin niteliksiz olmasi” sorusuna
ogrencilerin %81.44’1 kararlarinda etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.13, Sekil 2.13).

Tablo 2.13. “Egitimin niteliksiz olmas1” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

7 7.22
1 11.34
79 81.44
97 100
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Sekil 2.13. “Egitimin niteliksiz olmas1” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin ondordiincii sorusu ile 6grencilerin konaklama kosullarinin ayrilma kararinda
ne kadar etken oldugu sorgulanmistir. “Konaklama/yurt olanaklarimin yetersizligi” sorusuna
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ogrencilerin %84.54’1 kararlarinda etkili olmadigin1 belirtirken, %5.15’1 tamamen etkili
oldugunu, %10.31’i ise oldukga etkili oldugunu belirtmistir (Tablo 2.14, Sekil 2.14).

~ 99

Tablo 2.14. “Konaklama/yurt olanaklarinin yetersizligi”” sorusuna verilen cevap tablosu
Cevap n %

Tamamen Etkili 5 5.15
Olduk¢a Etkili 10 10.31
Etkili Degil 82 84.54
Toplam 97 100

Konaklama/yurt olanaklarinin yetersizligi
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Sekil 2.14. “Konaklama/yurt olanaklarinin yetersizligi” sorusuna verilen cevap dagilimi

Anketin on besinci ve son sorusu ile dgrencilerin ayrilma kararinda gegis yapilan
iiniversitede burs imkaninin ne kadar etken oldugu sorgulanmistir. “Gegis yapilan tiniversitenin
burs olanaklarmin fazlaligi” sorusuna Ogrencilerin %28.87’si kararlarinda tamamen etkili

oldugunu, %56.7’si ise etkili olmadigini belirtmistir (Tablo 2.15, Sekil 2.15).

Tablo 2.15. “Gegis yapilan iiniversitenin burs olanaklariin fazlaligi” sorusuna verilen cevap
tablosu

Cevap n %

Tamamen Etkili 28 28.87
Olduk¢a Etkili 14 14.43

Etkili Degil 55 56.70
Toplam 97 100
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Sekil 2.15. “Gegis yapilan {iniversitenin burs olanaklarinin fazlalig1” sorusuna verilen
cevap dagilimi

3. SONUC

Ankete verilen cevaplarda, Gegis yapilan tiniversitenin burs olanaklarinin fazlaligi
ogrencilerin kararlarinda en yiiksek oranda etkili oldugu gézlemlenmistir. Bu soruya tamamen
etkili cevabini veren dgrenci orani %28.87°dir.

Ankete verilen cevaplar arasinda, 6grencilerin ayrilma kararlarinda etken olan faktorler
arasinda Ucretin fazla olmas1, %26.87 oranla ikinci sirada yer almaktadir.

Elde edilen sonuglara gore diger en onemli etken faktorler ise sirasi ile Kampiisiin
uzakligr %21.65 ve Kampiise ulasim %22.68 olarak elde edilmistir.

Ankete katilan dgrenciler ayrilma kararlarinda sorulan diger maddelerin ciddi bir etken
faktor olmadigini belirtmislerdir.
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